
Мелиорация и гидротехника. 2022. Т. 12, № 4. С. 265–285. 

Land Reclamation and Hydraulic Engineering. 2022. Vol. 12, no. 4. P. 265–285. 
 

_________________________________ 

© Монастырский В. А., Бабичев А. Н.,  

Бабенко А. А., Тищенко А. П., 2022 

АГРОХИМИЯ, АГРОПОЧВОВЕДЕНИЕ,  

ЗАЩИТА И КАРАНТИН РАСТЕНИЙ 

Обзорная статья 

УДК 634.8:631.8 

doi: 10.31774/2712-9357-2022-12-4-265-285 

Удобрение виноградников: виды, сроки, дозы и нормы внесения  

Валерий Алексеевич Монастырский1, Александр Николаевич Бабичев2, 

Алексей Александрович Бабенко3, Александр Павлович Тищенко4 
1, 2, 3Российский научно-исследовательский институт проблем мелиорации, Новочеркасск, 

Российская Федерация 
4Крымский филиал Российского научно-исследовательского института проблем  

мелиорации, Симферополь, Российская Федерация 
1valerijmonastyrskij@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0002-0881-4282 
2babichevan2006@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0003-1146-7530 
3rosniipmshm@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0002-7582-4907 
4simvfilial@mail.ru 

Аннотация. Цель: проанализировать результаты научных исследований ученых 

в области удобрения виноградников, направленных не только на увеличение урожайно-

сти, но и на дальнейшее повышение плодородия почвы. Обсуждение. В статье пред-

ставлен обзор научно-исследовательских работ, отечественных и зарубежных литера-

турных источников, касающихся удобрения виноградных насаждений. В данной работе 

рассматривается влияние вариантов применения различных видов, сроков, способов, 

доз и норм внесения удобрений, а также стимуляторов роста на качество и количество 

получаемой виноградной продукции в зависимости от типа почвы. Применение разных 

удобрений и стимуляторов роста способствовало повышению урожайности различных 

сортов винограда, увеличивало содержание сахаров в ягодах. Выводы. Анализ результа-

тов исследований систем удобрений под виноград на разных почвах показал, что приме-

нение органических и минеральных удобрений способствует повышению урожайности 

на 33–127 % в зависимости от сорта, а количество сахара увеличилось от 43 до 98 % 

по сравнению с контролем. Система удобрения виноградников должна включать в себя 

сочетание и распределение во времени определенных норм основного минерального 

удобрения, навоза и различных подкормок. Следует отметить, что при внесении высо-

ких доз минеральных удобрений (свыше N120P120, а K90–140 в зависимости от типа поч-

вы) наблюдается снижение урожайности винограда, независимо от сорта культуры. 

Применение различных микроудобрений положительно сказывается на повышении 

урожайности винограда и на улучшении качества ягод. Использование регуляторов ро-

ста на виноградных насаждениях способствует увеличению урожайности, но не оказы-

вает влияния на качество плодов. 
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Abstract. Purpose: to analyze the results of scientific research by scientists in the field 

of vineyard fertilization, aimed not only at increasing yields, but also at further increasing soil 

fertility. Discussion. The overview of research works, domestic and foreign literary sources 

related to the grape planting fertilization is presented. The impact of options of fertilizer ap-

plication of various types, terms, methods, doses and rates of application, as well as growth 

stimulants, on the quality and quantity of grape products obtained, depending on the soil type 

is discussed. The application of various fertilizers and growth stimulants contributed to an in-

crease in the yield of various grape varieties and increased the sugar content in grain berries. 

Conclusions. Analysis of the results of studies of fertilizer systems for grapes on different 

soils showed that the use of organic and mineral fertilizers contributes to an increase in yield 

by 33–127 %, depending on the variety, and the amount of sugar increased from 43 to 98 % 

compared to the control. The vineyard fertilization system should include a combination and 

distribution of certain norms of the main mineral fertilizer, manure and various nutrition over 

time. It should be noted that when high doses of mineral fertilizers are applied (above 

N120P120, and K90–140 depending on the type of soil), a decrease in grape yield is observed, re-

gardless of the crop variety. The use of various microfertilizers has a positive effect on in-

creasing the yield of grapes and improving the quality of grain berries. The use of growth 

regulators in vineyards contributes to an increase in yield, but does not affect the quality of 

grain berries. 

Keywords: fertilizers, dose, yield increase, vineyards, irrigation, quality and quantity 

of products  
For citation: Monastyrskiy V. A., Babichev A. N., Babenko A. A., Tishchenko A. P. 

Vineyard fertilizer: types, terms, doses and application rates. Land Reclamation and Hydrau-

lic Engineering. 2022;12(4):265–285. (In Russ.). https://doi.org/10.31774/2712-9357-2022-

12-4-265-285. 

Введение. Виноград является одной из древнейших сельскохозяй-

ственных культур, культивируемых человеком, отличается высокой уро-

жайностью и высоким содержанием необходимых для жизнедеятельно-

сти человека питательных веществ. По медицинским нормам Минздрава 
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России, для здорового питания необходимо 6 кг винограда на человека 

в год [1]. Виноград является универсальной культурой, используемой как 

в свежем, так и в переработанном виде.  

В настоящее время в нашей стране посадки винограда занимают не-

значительную площадь. Это связано с высокими затратами на закладку 

производственных площадей и долей ручного труда. Наметившаяся за по-

следние годы тенденция к повышению потребления виноградной продук-

ции приводит к расширению площадей виноградо-винодельческой отрасли 

России, увеличению объемов и интенсификации производства сырья и 

наращиванию мощностей для его переработки. Чтобы обеспечить населе-

ние необходимым количеством виноградной продукции, потребуется за-

кладка около 22 млн саженцев. 

Из всей площади виноградных насаждений на долю столовых сортов 

винограда приходится только около 10 %. Несмотря на высокий потреби-

тельский спрос на столовый виноград, анализ рынка столового винограда 

в России говорит о необходимости не только расширения объемов произ-

водства, повышения урожайности, но и продления периода реализации 

отечественного винограда [2]. 

Основные производственные площади виноградников в нашей 

стране сосредоточены на юге. Более 96 % всех площадей виноградников 

расположены на территории Республики Крым, Краснодарского и Ставро-

польского краев, Чеченской Республики и Республики Дагестан, и лишь 

небольшие площади находятся в Астраханской, Волгоградской и Ростов-

ской областях, а также в Республике Северная Осетия – Алания и Кабар-

дино-Балкарии.  

Современные тенденции развития виноградарской отрасли, а также 

потребительские предпочтения определяют следующие направления раз-

вития столового виноградарства в регионах: 

- увеличение площадей виноградных насаждений столовых сортов 
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от сверхраннего до позднего срока созревания, с привлекательным внеш-

ним видом и высокими вкусовыми показателями; 

- внедрение высокоинтенсивных технологий с сохранением ресурс-

ного потенциала почвы и экологии в целом; 

- создание инфраструктуры для хранения и реализации столового 

винограда. 

Для устранения данного негатива правительством принят Федераль-

ный закон от 27 декабря 2019 г. № 468-ФЗ «О виноградарстве и виноделии 

в Российской Федерации», который обеспечивает стимулирование развития 

виноградарства и увеличение площадей виноградных насаждений в РФ. 

Промышленное виноградарство представляют монокультурные на-

саждения длительной эксплуатации, как правило, размещаемые на землях 

ограниченного плодородия. Для условий юга России рекомендована адап-

тивно-ландшафтная система ведения виноградарства. Исследованиями 

в различных экологических зонах Российской Федерации установлен ряд 

пороговых значений для последующего конструирования и формирования 

функциональной деятельности, устойчивых ампелоценозов в адаптивно-

ландшафтной системе. 

Целью исследования является анализ результатов научных исследо-

ваний ученых в области удобрения виноградников, направленных не толь-

ко на увеличение урожайности, но и на дальнейшее повышение плодоро-

дия почвы. 

Обсуждение. Длительное пребывание одного и того же растения и 

однородная обработка приводят к одностороннему направлению почвен-

ных процессов и постепенному истощению почвы. Снижение плодородия 

почвы обусловливает постепенное уменьшение урожайности у старых 

насаждений по сравнению с молодыми. Академик Д. Н. Прянишников пи-

сал, что для получения высокого урожая надлежащего качества необходи-

мо, чтобы все факторы роста растения были представлены в определенном 
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гармоничном сочетании, наиболее отвечающем потребности растения в со-

ответствующие периоды его роста и развития. 

Планирование внесения удобрений не только должно быть направлено 

на повышение урожайности виноградников в данный период, но и должно 

предусматривать и дальнейшее повышение плодородия почвы. Рациональ-

ное применение удобрений является одним из основных элементов интен-

сивного виноградарства. Правильное формирование режима питания спо-

собствует повышению продуктивности насаждений в среднем на 15–20 %, 

удобрения могут эффективно использоваться для повышения устойчиво-

сти растений к болезням и вредителям, а также к стрессовым природным 

явлениям [3–6]. 

Система удобрения виноградников должна включать в себя сочета-

ние и распределение во времени определенных норм основного минераль-

ного удобрения, навоза и различных подкормок. Для их правильного соче-

тания необходимо знать влияние каждого из них в отдельности на повы-

шение урожая винограда, на улучшение его качества, на формирование 

плодовых почек и на почвенное плодородие [7–9]. 

Г. Ф. Аббасова в своих исследованиях изучала влияние удобрений 

на количество общих и плодовых побегов, количество гроздей на одной 

лозе, а также на коэффициенты плодоношения и плодоносности. Опыт 

проводился в 2015–2016 гг. на виноградниках Самухского района Азербай-

джана. Схемой опыта предусматривался вариант без внесения удобрений 

(контроль), а также варианты с фоновым внесением 10 т/га навоза и различ-

ных доз минеральных удобрений: N60P90K60, N90P120K90 и N120P150K120 [10]. 

Анализ полученных результатов показал, что во всех вариантах с вне-

сением удобрений количество плодовых побегов увеличилось на 7–13 % 

по сравнению с контрольным вариантом, количество гроздей – на 15–22 %, 

коэффициенты плодоношения и плодоносности – на 9–16 и 3–9 % соответ-

ственно. Наибольшее увеличение всех показателей отмечено в варианте 
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с внесением N90P120K90. Урожайность одной лозы в вариантах с внесением 

удобрений выросла по сравнению с контрольным вариантом на 14,7–49,8 %, 

а максимальная средняя была получена в варианте с внесением N90P120K90 и 

равнялась 7,7 кг. 

Т. Д. Асаева целью своих исследований ставила выявление эффек-

тивности различных доз минеральных удобрений винограда. Опыт прово-

дился в 2018–2020 гг. на выщелоченном черноземе в винограднике Гор-

ского ГАУ с использованием винограда сорта Ажурный. Схемой опыта 

предусматривался вариант без внесения удобрений (контроль), а также ва-

рианты с внесением различных доз минеральных удобрений: N60P60K20, 

N120P120K40 и N180P180K60. В качестве удобрений применялись аммиачная 

селитра, суперфосфат, хлористый калий [11].  

Результаты исследований показали, что внесение удобрений поло-

жительным образом отражалось на урожайности винограда. Наиболее эф-

фективным оказался вариант N120P120K40, при котором урожайность ягод 

в среднем за 3 года исследований составила 15,4 т/га, что выше контроль-

ного варианта на 4,9 т/га, а в варианте N180P180K60 урожайность выше кон-

троля на 3,6 т/га, или 34,3 %. 

А. В. Газданов, Т. Д. Асаева в своих исследованиях 2018–2019 гг. 

проводили поиск оптимальных доз минеральных удобрений под различные 

сорта винограда. Опыт проводился в винограднике Горского ГАУ с ис-

пользованием сортов винограда Низина, Надежда А30С, Виктор, Перво-

званный, Преображение, Баклановский, Антоний Великий, Монарх и Су-

пер экстра. Схемой опыта предусматривался вариант без внесения удобре-

ний (контроль), а также варианты с внесением различных доз минеральных 

удобрений: N30P30K30, N60P60K60 и N90P90K90 [12].  

Анализ результатов выявил, что наибольшая урожайность, превы-

шающая контрольный вариант на 37–54 %, была получена в варианте 

с внесением N90P90K90 у всех исследуемых сортов, а в вариантах N30P30K30, 



Мелиорация и гидротехника. 2022. Т. 12, № 4. С. 265–285. 

Land Reclamation and Hydraulic Engineering. 2022. Vol. 12, no. 4. P. 265–285. 
 

7 

N60P60K60 урожайность превышала контроль на 8–14 и 22–32 % соответ-

ственно. Наиболее урожайными в среднем оказались сорта Низина, 

Надежда А30С и Виктор.  

А. Т. Танделова, Т. Д. Асаева в исследованиях 2018–2019 гг. изучали 

влияние удобрений на урожайность и качество винограда в лесостепной 

зоне Республики Северная Осетия – Алания. Опыт проводился в виноград-

нике Горского ГАУ с использованием сортов винограда Вика, Натали, Зла-

то по схеме: контроль, варианты с внесением различных доз минеральных 

удобрений (N60P60K60 и N90P90K90), а также варианты с внесением органиче-

ских удобрений по 20 и 30 т/га [13]. 

По данным исследований было установлено, что внесение минераль-

ных и органических удобрений повышало урожайность и качество всех 

используемых в опыте сортов винограда. Урожайность опытных сортов 

превышала контрольный вариант при внесении минеральных удобрений 

в дозах N60P60K60, N90P90K90 на 6,5–8,2 и 10,6–13,7 т/га, а при внесении ор-

ганических (20, 30 т/га) – на 2,6–4,0 и 7,1–11,4 т/га соответственно. 

При внесении минеральных удобрений в дозах N60P60K60, N90P90K90 

содержание сахара в ягодах повысилось на 0,5–0,8 и 1,4–2,3 %, а при вне-

сении органических (20, 30 т/га) – на 0,3–1,0 и 0,9–1,5 % соответственно. 

Наибольшая прибавка урожая и повышение качества опытных сортов от-

мечались в вариантах с внесением N90P90K90 и 30 т/га навоза. 

Н. М. Гасымов в своих исследованиях изучал оптимальные нормы, 

соотношения и сроки внесения минеральных и органических удобрений 

с целью получения максимальных и высококачественных урожаев вино-

града. Опыт проводился в условиях светлых серо-коричневых почв пред-

горий Ширванской зоны Азербайджана на экспериментальной базе НИИ 

виноградарства и виноделия с использованием сортов винограда Молдова 

и Мадраса [14].  

Для исследований применялась следующая схема опыта: контроль 
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(без внесения удобрений), фон (40 кг/га MgSO4 + 20 т/га навоза), внесение 

минеральных удобрений N60P60K90, N90P120K140 и N120P160K180 на фоне. 

За период вегетации минеральные удобрения вносились в вариантах опыта 

по трем и четырем фазам развития винограда (набухание почек, развитие 

почек, начало цветения, начало плодообразования). Навоз вносился осе-

нью, а сульфат магния – весной. В качестве минеральных удобрений при-

менялись аммиачная селитра, простой суперфосфат и сульфат калия. 

Полученные результаты показали, что различные нормы и сроки вне-

сения удобрений влияли на урожайность исследуемых сортов винограда. 

Наибольшие урожайности исследуемых сортов были получены в варианте 

N90P120K140 + фон при внесении в четыре фазы вегетации. Урожайность дан-

ного варианта сорта Молдова превышала контроль на 127 % и равнялась 

18,8 т/га, а сорта Мадраса – на 88 % и составляла 9,9 т/га. Вариант фон пре-

вышал урожайность исследуемых сортов на 49 и 33 % соответственно.  

Ю. В. Соболева, Р. В. Кравченко в своих исследованиях изучали 

влияние минеральных удобрений на урожайность и качество винограда 

сорта Мерло. Опыт проводился в условиях Анапо-Таманской зоны Крас-

нодарского края по схеме: контроль (без удобрений), P90K90 – внесение 

осенью, N120P120K120 – внесение осенью, N60 – внесение весной. В качестве 

минеральных удобрений использовались аммиачная селитра весной, а двой-

ной суперфосфат, калийная соль и нитроаммофоска – осенью [15]. 

Полученные результаты свидетельствовали о том, что внесение раз-

личных минеральных удобрений увеличивало урожайность винограда. 

Наибольшая урожайность 13,49 т/га была получена при внесении 

N120P120K120, что выше контроля на 69 %. Внесение P90K90 и N60 увеличило 

урожайность винограда на 33,3 и 41,2 % соответственно.  

Внесение минеральных удобрений положительным образом отра-

зилось на накоплении сахаров в плодах винограда. Количество сахаров 

увеличилось от внесения нитроаммофоски, фосфорно-калийных удобре-
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ний и аммиачной селитры по сравнению с контролем на 98, 53 и 43 % со-

ответственно. 

Т. И. Гугучкина, А. В. Прах, Г. Ю. Алейникова, Ю. В. Гапоненко 

изучали влияние внекорневых подкормок на урожайность и качество вино-

града сорта Мерло. Опыт проводился в 2010 г. на производственных 

участках ЗАО «Абрау-Дюрсо» в Черноморской зоне виноградарства, в ка-

честве внекорневых подкормок применялись Плантафол + Свит, Нутри-

вант плюс, Райкат, Аминокат, вносимые в три этапа (цветение, активный 

рост ягод, за две недели до технической зрелости) [16].  

Применение смеси Плантафол + Свит незначительно увеличило 

урожайность и содержание сахаров по сравнению с контрольным вариан-

том (без удобрений). Наибольшее увеличение урожайности и содержание 

сахаров отмечено в варианте с применением удобрения Райкат, значитель-

ное повышение урожайности наблюдалось и при использовании удобрения 

Аминокат по сравнению с контролем. Следует отметить, что при примене-

нии удобрения Нутривант плюс в дозе 5 кг/га урожайность винограда зна-

чительно ниже, чем при дозе 3 или 4 кг/га, содержание сахаров в плодах 

при этом изменяется незначительно. 

Е. В. Полухина, М. В. Власенко изучали в 2015–2017 гг. влияние 

внекорневых подкормок удобрениями Плантафол и Бороплюс на урожай-

ность винограда сортов Кодрянка, Ризамат, Московский. Опыт был зало-

жен на территории плодового сада ФГБНУ «Прикаспийский аграрный фе-

деральный научный центр РАН» (Астраханская область, Черноярский рай-

он) по следующей схеме: контроль, внесение Плантафол, внесение Бороп-

люс, внесение Плантафол + Бороплюс [17]. 

По результатам 3-летних исследований установлено, что макси-

мальная прибавка урожая по сравнению с контролем на всех опытных 

сортах была получена при внесении удобрений Плантафол + Бороплюс и 

равнялась 4,7–6,1 т/га в зависимости от сорта. Прибавка урожая по срав-



Мелиорация и гидротехника. 2022. Т. 12, № 4. С. 265–285. 

Land Reclamation and Hydraulic Engineering. 2022. Vol. 12, no. 4. P. 265–285. 
 

10 

нению с контролем от раздельного внесения удобрений Плантафол и Бо-

роплюс составляла 1,8–3,1 и 3,3–3,6 т/га соответственно в зависимости 

от сорта. 

А. С. Магомадов, Г. П. Малых, А. А. Батукаев, И. А. Авдеенко в сво-

их исследованиях 2015–2016 гг. изучали влияние различных микроудоб-

рений на урожайность и качество винограда сорта Августин. Опыт про-

водился в Шелковском районе Чеченской Республики по схеме: контроль 

(без удобрений), фон (N90P90K90), варианты с внесением на фоне борной кис-

лоты, кобальта азотнокислого, марганца сернокислого, молибденовокислого 

аммония, цинка сернокислого в ранее установленных дозах и вариант 

с внесением всех изучаемых микроудобрений одновременно на фоне [18].  

Результаты проведенных исследований показали, что наибольшая 

прибавка урожая (к контролю 6,1 т/га и фону 2,6 т/га) была получена в ва-

рианте с внесением всех изучаемых микроудобрений одновременно на фоне 

в фазе начала сокодвижения. Максимальное содержание сахаров в ягодах 

также было отмечено в этом варианте – 192,3 г/дм3, что превышало фоно-

вый вариант на 12,8 г/дм3. Из остальных вариантов наибольшая прибавка 

урожая по сравнению с фоновым была отмечена при внесении борной кис-

лоты в дозе 2 кг д. в./га – 0,9 т/га, а наибольшая прибавка содержания са-

харов – 6,0 г/дм3 – в варианте с внесением кобальта азотнокислого в дозе 

1 кг д. в./га. Наименьшее влияние на повышение урожайности и качества 

винограда по сравнению с фоновым вариантом оказало внесение молибде-

новокислого аммония.  

Н. В. Алейникова, П. А. Диденко, Е. С. Галкина, В. Н. Шапоренко, 

Я. Э. Радионовская, В. В. Андреев, Е. А. Болотянская, С. Ю. Белаш в своих 

исследованиях в 2020 г. изучали влияние минерального фосфорно-калий-

ного удобрения Фунгикропс на урожайность и качество винограда сорта 

Кардинал. Опыт проводился на виноградных насаждениях АО «Агрофирма 

«Черноморец» в Бахчисарайском районе Республики Крым по схеме: кон-
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троль (система удобрений хозяйства) и три варианта с внесением удобре-

ния Фунгикропс в дозах 3,0; 4,0 и 5,0 л/га в определенные фазы развития 

винограда [19]. 

Полученные результаты показали, что применение удобрения Фун-

гикропс в различных дозах позволило получить прибавку урожая от 1,3 

до 2,6 т/га, по сравнению с контрольным вариантом наибольшая прибавка 

получена в варианте с дозой 3,0 л/га. Увеличение количества сахаров 

в ягодах от внесения удобрения Фунгикропс по сравнению с контролем 

отмечалось только в варианте с дозой 4,0 л/га – на 3 г/дм3, наивысшая ор-

ганолептическая оценка также получена в этом варианте.  

В. А. Бойко, С. В. Левченко, Д. Ю. Белаш в 2018 г. изучали влияние 

препарата Лигногумат на продуктивность и качество винограда сорта 

Молдова. Опыт проводился на виноградных насаждениях филиала «Мор-

ское» ПАО «Массандра» по следующей схеме: два контрольных варианта 

(богара и орошение), богара – шесть обработок с расходом препарата 1 л/га, 

богара – четыре обработки с расходом 1,5 л/га, орошение – шесть обработок 

с расходом 1 л/га, орошение – четыре обработки с расходом 1,5 л/га [20]. 

Анализ полученных результатов исследований показал, что в богар-

ных условиях большая прибавка урожайности 13 % по сравнению с кон-

тролем отмечалась в варианте с 6-кратной обработкой по 1 л/га, такая же 

тенденция, но только в размере 16 %, отмечалась и при орошении. 

Наибольшее количество сахаров в ягодах в условиях богары (202 г/дм3) и 

при орошении (190 г/дм3) наблюдалось в вариантах с 6-кратной обработ-

кой по 1 л/га. Наиболее высокие баллы при органолептической оценке 

также получены в этих вариантах. 

Е. П. Странишевская, Е. А. Матвейкина, В. А. Володин, Н. И. Шаду-

ра, Я. А. Волков изучали в 2020 г. влияние микробиологического удобре-

ния Экорик на количественные и качественные показатели винограда сор-

та Бастардо магарачский. Опыт проводился на виноградных насаждениях 
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филиала «Ливадия» ПАО «Массандра» по следующей схеме: контроль 

(фон N90P45K45) и три варианта с применением микробиологического удоб-

рения Экорик на фоне в 2-кратной повторности внесения дозами 2, 3 и 

4 л/га [21].  

Результаты исследований показали, что применение микробиологи-

ческого удобрения Экорик в различных дозах обеспечивало значитель-

ную прибавку урожая исследуемого сорта по сравнению с контролем, 

а наибольшая прибавка урожая 2,43 т/га была отмечена в варианте 

Экорик 4 л/га. Применение данного микробиологического удобрения 

также влияет на повышение количества сахаров в ягодах, увеличивающе-

гося на 10–22,2 г/дм3 в зависимости от дозы, а максимальное увеличение 

наблюдалось в варианте Экорик 4 л/га. 

А. С. Магомадов, А. Г. Макарова, А. А. Батукаев в 2014–2016 гг. 

изучали реакцию виноградных насаждений сорта Молдова на внесение 

борных удобрений различными дозами и в разные сроки. Опыт проводился 

в Шелковском районе Чеченской Республики по следующей схеме: кон-

троль (без удобрений) и четыре варианта внесения борных удобрений до-

зами 2, 3, 4 и 6 кг д. в./га на фоне N90P90K90. Борные удобрения вносились 

в подкормку в три разные фазы: в начале фазы сокодвижения, перед цве-

тением и в начале фазы созревания ягод [22]. 

Результаты исследований показали, что при внесении корневой под-

кормки борной кислотой в различные фазы вегетации винограда наблюда-

ется разная прибавка урожайности по сравнению с контролем. Наиболь-

шие прибавки урожая и содержания сахаров в ягодах от применения кор-

невой подкормки борной кислотой отмечались в начале фазы сокодвиже-

ния во всех вносимых дозах аналогично двум другим испытуемым фазам. 

Максимальная прибавка урожая по сравнению с контролем 40,2 % и со-

держание сахаров 5,34 г/дм3 были получены в варианте с внесением корне-

вой подкормки борной кислотой дозой 3 кг д. в./га.  
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Обработка данных позволила сделать выводы, что погрешность опы-

тов в зависимости от доз использования удобрений составляет не более 

10 % по вариантам опытов. Так, при использовании одинаковых доз удоб-

рений различными авторами в примерно равных почвенно-климатических 

условиях разность урожайности колебалась в рамках 7–10 %. 

По результатам исследований авторов определены оптимальные до-

зы внесения удобрений в зависимости от типа почвы, региона возделыва-

ния и дозы микроудобрений, стимуляторов и регуляторов роста для вне-

корневых подкормок винограда, которые представлены в таблицах 1, 2. 

Таблица 1 – Оптимальные дозы внесения удобрений в зависимости 

от типа почвы и региона возделывания винограда 

Table 1 – Optimal doses of fertilizer application depending on the soil type 

and the region of grape cultivation 

Регион  

возделывания 
Тип почвы 

Минеральное  

удобрение, кг/га 
Органическое 

удобрение, 

т/га N P K 

Самухский район Азер-

байджана 
серо-коричневая 90 120 90 – 

Республика Северная 

Осетия – Алания 

чернозем  

выщелоченный  
90 90 90 30 

Ширванская зона Азер-

байджана 
серо-коричневая 90 120 90 – 

Анапо-Таманская зона 

Краснодарского края 
чернозем южный  120 120 120 – 

Чеченская Республика 
каштановые, светло-

каштановые почвы 
90 90 90 10 

Ялтинский район Рес-

публики Крым 
чернозем южный 90 60 60 – 

Таблица 2 – Оптимальные (рекомендуемые) дозы микроудобрений и 

стимуляторов роста для внекорневых подкормок  

винограда и периоды их применения 

Table 2 – Optimal (recommended) doses of microfertilizers and growth 

stimulants for foliar application of grapes and periods of their 

application 

Наименование  Фаза вегетации Доза 

1 2 3 

Микроудобрение 

Нутривант плюс 
цветение, активный рост ягод, за две недели 

до технической зрелости 
3 кг/га 
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Продолжение таблицы 2 

Table 2 continuation 

1 2 3 

Райкат  
цветение, активный рост ягод, за две недели 

до технической зрелости 
1 л/га 

Плантафол 

+ Бороплюс 
начало цветения, образование ягод 

3,0 л/га 

1,0 кг/га 

Фунгикропс 

после цветения, ягода размером с гороши-

ну, завершение формирования ягод в гроз-

ди, начало созревания 

3–4 л/га 

Борная кислота 

Кобальт азотнокислый 

Марганец сильнокислый 

Молибденовокислый 

аммоний 

Цинк сернокислый 

начало сокодвижения 

2 кг/га 

1 кг/га 

4 кг/га 

 

3 кг/га 

6 кг/га 

Лигногумат шесть обработок в любую фазу 1,0 л/га 

Экорик активный рост побегов, начало цветения 4,0 л/га 

Регуляторы роста 

Гиббереллин (0,1 г/л) перед цветением 0,9 кг/га 

Мицефит (100 мл/л) перед цветением 0,9 л/га 

Оптимальным способом внесения минеральных удобрений на посад-

ках виноградников является фертигация [23–26]. Оптимальный режим 

подкормок достигается при концентрации удобрений не более 0,3 %. Пре-

вышение этого показателя ведет к нарушению в поглощении культурой 

элементов питания и вызывает аномалии роста и развития растения. 

Общее количество внесенных за сезон удобрений не должно превы-

шать общепринятых норм: 

- азот – 0,5–1,2 кг на 1 сотку; 

- фосфорные – 0,6–1,7 кг на 1 сотку; 

- калийные – 0,6–1,8 кг на 1 сотку. 

Схема подкормок подчиняется общим фазам роста и развития растения: 

- 1-я подкормка проводится до закладки цветочных почек. В этот пе-

риод виноград потребляет до 20 % азота, фосфора и калия; 

- 2-я – после цветения. До начала образования завязи виноград по-

требляет основную часть (50 %) всех питательных веществ; 
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- 3-я – в фазе роста ягод; 

- 4-я – в период созревания ягоды. Последняя подкормка не включает 

азот и его производные. 

Капельная фертигация проводится ежедневно с внесением дневной 

нормы концентрированного или гранулированного удобрения в инжектор-

ную систему. Капельный полив позволяет автоматизировать выращивание 

винограда, повышает его урожайность и способствует более интенсивному 

накоплению сахаров в плодах [26–30]. 

Выводы. Анализ результатов проведенных разными авторами ис-

следований, посвященных системам удобрений под виноград на различных 

почвах, показал, что применение органических и минеральных удобрений 

способствует повышению урожайности на 33–127 % в зависимости от сор-

та, а количество сахара увеличилось от 43 до 98 % по сравнению с контро-

лем. Следует отметить, что при внесении высоких доз минеральных удоб-

рений (свыше N120P120, а К90–140 в зависимости от почвы) наблюдается сни-

жение урожайности винограда, независимо от сорта культуры. Применение 

различных микроудобрений положительно сказывается на повышении уро-

жайности винограда и на улучшении качества ягод. Например, борная кис-

лота обеспечила прибавку урожая 40,2 % при содержании сахара 5,34 г/дм3. 

Использование регуляторов роста на виноградных насаждениях способству-

ет увеличению урожайности, но не оказывает влияния на качество плодов. 
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